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TRANSLATION /TRADUCTION

Le 22 novembre 2018

L’honorable Chrystia Freeland, députée
Affaires mondiales Canada

Chambre des communes

Edifice du Centre, pigce 509-5

Ottawra (Ontario)

1A 0AG

Madame la Ministre,

IN/RéE: DORS/2017-230, Décret modifiant la Liste des marchandizes d'importation
contrdlée

Lors de sa réunion du 8 novembre 2018, le Comité mixte a examiné le décret
susmentionné. Les membres ont pris note du fait que le Déeref renouvelait le programme
de surveillance des importations d’acier du gouvernement pour une autre période de
trois ans, a compter du 2 novembre 2017, en ajoutant des produits de Pacier 4 la Lisz
des marchandises d'importation contrdlée. Le programme ayant expiré deux jours plus tot, soit
le 31 cctobre 2017, les produits de Pacier ont £té automatiquement retirés de la liste en
vertu du paragraphe 5.1(2) de la Lod sur ks Jrences d'excportation et d'importation. Par
conséquent, pendant un jour, le 1% novembre 2017, le programme a été mené sans
autorizsation.

Un probléme semblable s’est produit la derniére fois que le programme a été
renouvelé, en 2014, Le programme avait expiré le 31 aclt 2014, mais n’avait été
renouvelé que le 31 octobre 2014 par Pinstrument enregistre sous DORS/2014-247.
Par conséquent, en 2014, le programme a été exécuté sans autorisation légale pendant
une période de deux mois.

Quand ces lacunes dans l'autorisation du programme ont été signalées au
Ministere, celui-ci a répondu, dans une lettre datée du 9 acht 2018, qu’il était conscient
du probléme et nous a fourni plus de renseignements concernant les circonstances qui,
selon lui, constituaient des facteurs atténuants. La lettre du Ministére se termine par une
déclaration indiquant qu’il a priz des mesures pour gfassurer que Pautorité réglementaire
nécessaire au renouvellement du programme sera dorénavant demandée dans les délais
appropriés.

N
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Lors de la réunion du Comité mixte du 8 novembre 2018, les membres se sont
entendus pour que cette question soit portée 4 votre attention en raison de sa grawvite,
Il est inacceptable d’exécuter le programme sans autorisation légale, quelles que solent
les circonstances et la durée.

En ce qui concerne le Déres, le Comité mixte est prét 4 accepter I'assurance
donnée par le Ministére que toute autorité réglementaire pour tout renouvellement futur
du programme sera demandée dans les délais appropriés. Toutefois, étant donné que le
meme probleme s'est produit les deux dernieres fois que le programme a £té renouwvele,
le Comité mixte surveillera la situation de prés, en novembre 2020, lorsque le
programme prendra fin, pour gassurer que le Ministére respecte la régle de droit et
n'applique jamais le programme sans autorisation légale.

Weuillez recevoir, Madame la Ministre, nos plus cordiales salutations.

Sénateur Joseph A Day Harold Albrecht, député
Coprésident Coprésident

c.c. WL Vance Badawey, vice-président
Comité mixte permanent d’examen de la réglementation
M. Fierre-Luc Dusseault, vice-président
Comité mixte permanent d’examen de la réglementation

/mh
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Toutefbis, la préoccupation la plus importante est que le fait de permettre a2 une
personne de « présenter une demande » ne lui donne pas nécessairement le droit de
recevoir des prestations. Les articles 22 4 23.3 prévoient expressément que des
prestations doivent &tre payées au presiatasre de o premidre catipore. Méme s
Farticle 153.171 autorise une personne non prestataire de la premiére catégorie 2
présenter une demande, cela ne suffit pas nécessairernent pour écarter ou ignorer le
libellé explicite des articles 22 4 23.3. Afin de rendre une personne admissible aux
prestations  conformément aux  articles 22 a4 233, larticle 133171 dewrait
expressément prévolr ou considérer que le prestataire est un presiafedre de la premiire
catizorre aux fins des dispositions mentionnées,

2, Paracsraphe 153.191(1.1)

Cette disposition wise 4 exempter un prestabaire « qui regoit des prestations
conformément a article 21 ou 152.03 » de obligation de purger le délai de carence
avant de recevoir ces prestations. Comme il a &t mentionné précédemment,
Farticle 21 ne donne pas droit 4 une personne de recevoir des prestations. Il ne fait
que prévoir des restrictions et des réductions 4 "égard des prestations. Le renvol 4
Particle 21 dans cette disposition ne semble pas servir a quelque fin que ce soit.

Si Pintention était, comme je le suppose, de renoncer au délai de carence en ce
qui concerne les prestations recues conformément aux articles 22 4 23.3, alors cette

disposition n’atteint pas cet objectif. Par conséquent, un délai de carence doit toujours
Etre purgé pour les prestations regues autres que celles prévues a Particle 152,03,

Daans Pattente de recevoir vos commentaires concernant ce qui précede, je vous
tie d’agréer ame, expression de mes sentiments distingu és,
d’ , Mad U d t ts dist

[VERSION CRIGINALE SIGNEE PAR SHAWN ABEL]

Shawn Abel

Conseiller juridique

Jmh

N
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lices de fagon évidente a I’aviation, et par des moyens simples comme un pointeur laser ou une autre
source lumineuse récréative ou commerciale relativement anodine.

La validité des dispositions sous-jacentes du Reglement ct leur désignation par cet instrument ne sont
pas remises en question, mais il convient de noter que le processus de SAP accorde au ministre le
pouvoir d’imposer une amende a un contrevenant présumé, au licu de poursuites pénales. Le processus
de SAP permet & une personne passible d’une amende de demander une révision par le Tribunal d’appel
des transports du Canada (ou il incombe au ministre de prouver I’infraction), mais le Tribunal n’est
pas tenu d’appliquer la plupart des regles de la preuve et emploie un fardeau de la preuve
considérablement allégé. Bref, le processus de SAP prévoit des garanties procédurales et des garanties
en maticre de preuve allégées par rapport aux poursuites pénales. Comme ’indique le Résumé de
I’¢tude d’impact de la réglementation (REIR) accompagnant ce reglement modificatif : « La répression
des infractions lies a une attaque au laser s’est avérée compliquée, compte tenu de la difficulté de
trouver des éléments de preuve, ¢’est-a-dire trouver et identifier I’auteur, du fardeau de la preuve exigée
pour une condamnation sommaire et du processus fastidieux des poursuites judiciaires. » Par
conséquent, la désignation de ces dispositions pour le processus de SAP peut se traduire par une hausse
du taux d’application effectif, mais ¢lle peut également entrainer un taux de punition plus élevé pour
les personnes qui contreviennent par inadvertance aux dispositions désignées ou qui sont faussement
identifiées par le ministre. Ce potentiel de risque aceru, combiné a I’application relativement vaste des
dispositions désignées pour le grand public, nécessite un examen minutieux.

Le processus de SAP est établi par la loi, mais 1l n’en demeure pas moins que le Parlement a décidé de
ne pas assujettir automatiquement toutes les dispositions du Reéglement a ce processus. En outre, il
convient de souligner que ces deux dispositions n’ont été désignées qu’en 2018, méme s’il eut été
possible de le faire des 2002. 1l est évident qu’il y a des justifications qui s appliquent pour décider s’il
convient de désigner certaines dispositions du Réglement.

Nous vous demandons done de bien vouloir nous indiquer les facteurs qui ont été pris en considération
par le ministére pour décider que les articles 601.20 et 601.21(1) du Reglement devaient étre désignés.
Nous voulons plus particuliérement savoir si la portée de ces deux dispositions a été un facteur pris en
compte par le ministere et, dans ’affirmative, ol ce facteur se situait-il par rapport a d’autres
considérations pertinentes?

Dans I’attente de vos commentaires a ce sujet, je vous prie d’agréer I’expression de mes sentiments les
meilleurs.

Shawn Abel
Conseiller juridique

/bd
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2) The superintendent is autharized to grant the permission after taking into consideration

5 Subsection 8(2) of the Regulations is replaced by the following:

2) The superintendent is authorized to grant permission for the construction or maintenance of 2
well in a park if the water drawn from the well is to be used for geothermal purposes or if the
park has no water system to which a connection can be made.

¢ The portion of subsection 9{4) of the Regulations before paragraph (a) is replaced by the
following:

{9 The superintendent is authorized to grant permission for the installation of a septic tank, dry
privy or sewer in a park if the park has no sewer system to which a connection can be made,
after taking into consideration

National Parks General Regulations

7 The portion of subsection 11(1) of the National Parks General Regulations before
paragraph (a) is replaced by the following:

11 (1) The superintendent is authorized, on application, to issue a permit authorizing the permit
holder ta take flara or natural objects for scientific purposes from a park, or for the remaoval and
use of natural objects for construction purposes within a park, if the applicant demonstrates in
writing that the performance of those activities will not

8 Paragraph 33.1(1)(a) of the Regulations is repealed.
Wood Buffalo National Park Game Regulations

% Subsections 12(2) and (3) of the Wood Buffalo National Park Game Regulations are
repealed.

10 The portion of section 31 of the Regulations before paragraph (a) is replaced by the
following:
31 A person whase permit is cancelled under subsection 30(1) or (2} shall not, for a period of 12
months following the date of conviction, obtain or be in possession of
11 Subsection37(3) of the Regulations is replaced by the following:
3) Subject ta subsection 56(1), no person shall shoot fur bearing animals with a shotgun except
a shotgun loaded with a single ball or bullet.
12 Paragraph 44(b) of the Regulations is replaced by the following:
{b) take off in an aircraft or land an aircraft in the Park except as provided for in the National
Parks of Canada Aireraft Access Regulations; or
13 (1) Subsection 50(1) of the Regulations is replaced by the following:

50 (1) The superintendent is authorized to issue a trapper’s cabin permit to any person named in
a certificate of registration.
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(2) Subsection 5{{4) of the Regulations is replaced by the following:

@ The superintendent may refuse to issue a trapper’s cabin permit if the propased trapper’s
cabin is not compatible in design or size with the proposed location.

14 Section 51 of the Regulations is replaced by the following:

5t No person shall sell, trade or barter the skin or pelt of a fur bearing animal unless the
following requirements are met:

(m) the person has paid any tax or rayalty imposed on the skin or pelt, as required by the laws
of a province or ordinances of a territory, in the province or territory in which the fur bearing
animal was trapped; and

() if the skin or pelt is transported across a provincial or territorial boundary before being
sold, traded or bartered, the person holds the permit required under the Wild Animal and Plant
Protection and Regulation of International and Interprovincial Trade dct.

15 Section 53 of the Regulations is repealed.

16 Subsection 54(2) of the Regulations is replaced by the following:

(2 The superintendent shall grant the permission referred to in paragraph (1)(b) if it is necessary
for the livelihood of the person to whom it is granted.

17 Subsection 55(3) of the Regulations is replaced by the following:

(3 The superintendent shall fix the time for hearing the appeal within 60 days of the receipt of
notice under subsection (2), unless alonger time is required due to the circumstances of the case.

18 The heading of Part V of the Regulations is replaced by the following:
Powers of the Supenintendent
1% (1) Subsection 56(1) of the Regulations is replaced by the following:
56 (1) The superintendent is authorized to grant permission to any person
) totake or kill game within the Park for scientific purposes;
) to take or destroy any game, if it is necessary for the purpases of game management;

(o to sell or otherwise dispose of any products resulting from game taken, killed or destroyed
under paragraphs (a) and (b); or

) to destroy any game that presents a hazard to public safety or to property.

) The portion of subsection 56(2) of the Regulations before paragraph (a) is replaced by
the following:

) The superintendent is authorized, by naotice, to alter the apen seasons and bag limits for any
game set out in Schedule I1if



20D:6 Scrutiny of Regulations 20-10-2024

¢3) Paragraph 56{2)(a) of the French version of the Regulations is replaced by the
following:

5) en situation d’urgence;
{4) Subsection 56(3) of the Regulations is replaced by the following:

3) Despite any other provision of these Regulations, in respect of any area in the Park where
hunting, trapping or the possession of fircarms might endanger the safety of the public or in
respect of any area in the Park if it {s necessary for management of the Park, the superintendent
is authorized, by notice, to

{s) restrict or prohibit hunting or trapping;
¢h) prohibit the possession of firearms; or
{0 specify the conditions under which a person may possess firsarms.

20 Section 57 of the Regulations is repealed.
National Parks Wildlife Regulations

21 Paragraph 15{1){c) of the English version of the National Parks Wildlife Regulations is
replaced by the following:

{0 the introduction into a park of wildlife that is or was exotic wildlife.
National Historic Parks General Regulations

1z Subsection 12{1) of the National Historic Parks General Regulations is replaced by the
following:

12 ¢1) The Superintendent of a Park shall designate any activity or area in the Park as restricted if
it {s necessary for the preservation, control or management of the Park.

23 Subsection 14(1) of the Regulations is replaced by the following:

14 1) If a nuisance exists on any premises in a Park, the Superintendent of the Park is authorized
to order the owner, lessee, lcensee or occupier of the premises to abate the nuisance and, if
necessary, to clean up the premises.

24 Subsection 16{2) of the Regulations is replaced by the following:

) The Superintendent shall cancel a camping permit {ssued under subsection (1) if itis
necessary for the preservation, control or management of the Park or for the safety of the public.
25 Section 20 of the Regulations is replaced by the following:

20 The holder of a camping permit shall, at all times, maintain the area to which the permit
applies In a satisfactory condition.
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¢ Le directeur est autorisé & accorder la permission visée au paragraphe (1) aprés avoir tenu
compte des éléments suivants :
5 Le paragraphe 8(2) du méme réglement est remplacé par ce gqui suit :

¢ Le directeur est autorisé 3 permettre la construction ou le maintien dans un parc d’un puits si
I’eau qui en est extraite est utilisée a des fins géothermiques ou 5°il n*est pas possible de faire un
raccordement au réseau de distribution d*eau d’un parc.

6 Le passage du paragraphe 9(4) du méme réglement précédant I’ alinéa a) est remplacé
par ce qui suit :
4) Le directeur est autorisé a permettre I"installation dans un parc d’une fosse septique, de

cabinets 4 sec ou d’un égout si le raccordement au réseau d’égouts du parc est impossible, aprés
avoir tenu compte des éléments suivants:

Reéglement général sur les parcs nationaux

7 Le passage du paragraphe 11{1) du Réglement général sur les pares nationaux précédant
I’alinéa a) est remplacé par ce qui suit :

11 (1) Ledirecteur est autorisé a délivrer, sur demande, un permis pour ’enlévement de la flore
ou de matiéres naturelles a des fins sclentifiques ou pour I’enlévement et I*utilisation de matiéres
naturelles a des fins de eonstruction dans le pare, si le demandeur démontre par éerit que
I’exercice de ces activités :

8 L’alinéa 33.1(1)a) du méme réglement est abrogé.
Réglement sur le gibier du parc de Wood-Buffalo

¢ Les paragraphes 12(2) et (3) du Réglement sur Ie gibier du parc de Wood-Buffalo sont
abrogés.
10 L’article 31 du méme réglement est remplacé par ce gui suit :
31 La personne dont le permis est annulé en application des paragraphes 30(1) ou (2) ne peut
abtenir un tel permis que douze mois aprés la date on elle a été reconnue coupable.
11 Le paragraphe 37(3) du méme réglement est remplacé par ce qui suit :
& Sous réserve du paragraphe 56(1), il est interdit de tuer des animaux a fourrure a1’aide d’un
fusil contenant plus d’une balle ou plus d’un plomb.
12 L’alinéa 44b) du méme réglement est remplacé par ce qui suit :
b de faire atterrir ou décoller un aéronef dans les limites du pare, autrement qu’en conformité
avec le Réglement sur I'accés par aéronef aux pares nationaux du Canada,
13 1) Le paragraphe 50{1) du méme réglement est remplacé par ce qui suit :

50 (1) Le directeur du parc est autorisé & délivrer un permis de cabane de trappeur aux personnes
inserites sur un certificat d’enregistrement.
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(2) Le paragraphe 50(4) du méme réglement est remplacé par ce qui suit ;

) Le directeur du parc peut refuser de délivrer le peris de cabane de trappeur si la ferme ou
les dimensiens de la cabane prévue sont incompatibles avec 1" emplacement proposé.

14 L'article 51 du méme réglement est remplacé par ce qui suit :

51 Il est interdit & toute personne de vendre ou de troquer des peaux d’animaux & fourrure sauf'si
les conditions suivantes sont réunies :

a) elle a payé, en conformité avec les lois de la province ou les ordonnances du territoire ol
ont été piégés les animaux a fourrure desquels proviennent ces peaux, les taxes cu redevances
imposées sur ces peaux;

b) siles peaux sont acheminées hors de la province cu du territoire avant d’étre vendues cu
troquées, elle détient la licence ou I’ autorisation exigée sous le régime de la Loi sur la
protection d'espéces animales ou végéiales sauvages et la réglementation de leur commerce
infernational ef interprovincial,

15 L article 53 du méme réglement est abrogé.

16 Le paragraphe 54(2) du méme réglement est remplacé par ce qui suit :

2) Le directeur du parc délivre I autorisation visée a 1’alinéa (1)b) a la persenne qui en a bescin
pour assurer sa subsistance.

17 Le paragraphe 55(3) du méme réglement est remplacé par ce qui suit :

(3 Le directeur du parc fixe la date de |’audition dans les &) jours suivant la réception de I’avis
d’appel visé au paragraphe (2), sauf si une péricde plus longue est nécessaire en raison de
circonstances particuliéres au cas.

18 Le titre de la partie V du méme réglement est remplacé par ce qui suit

Pouvoirs du directeur

19 (1) Le paragraphe 56(1) du méme réglement est remplacé par ce qui suit :

56 (1) Le directeur du parc est autorisé a permetire a toute personne :
a) de prendre oude tuer du gibier dans les limites du parc & des fins scientifiques;
b) de prendre cu de tuer du gibier si la gestion de la faune le requiert;

<) de vendre ou d’autrement disposer de produits provenant du gibier pris ou tué aux termes
des alinéas a) cub);

d) de tuer tout animal qui représente un danger pour la sécurité du public cula propriété.

2) Le passage du paragraphe 56(2) du méme réglement précédant I*alinéa a) est remplacé
par ce qui suit :
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2 Dans I’'une ou 1'autre des circonstances ci-aprés, le directeur du parc est autorisé a changer,
par avis, ia date de 1a saison de chasse et les limites de prise du gibier mentionné a I’anmexe 11 :

) L’alinéa 56(2)a) de la version frangaise du méme réglement est remplacé par ce qui
suit:

) en situation d’urgence;
(¢ Le paragraphe 56(3) du méme réglement est remplacé par ce qui suit :

(33 Malgré toute autre disposition du présent réglement, le directeur du parc est autorisé, a
I’égard des secteurs du parc ol la chasse, le piégeage ou la possession d’armes a feu peuvent
menacer 1a sécurité du public ou a I"égard de tout secteur lorsque la gestion du parc le requiert, a
prendre, par avis, une ou plusieurs des mesures suivantes :

) limiter ou interdire la chasse oule piégeage;
by interdire 1a possession d’armes 4 feu,
) fixer ies conditions de possession d’armes i feu.

20 L’article 57 du méme réglement est abrogé,
Reéglement sur la faune des parcs nationaux

21 L’alinéa 15(1)c) dela version anglaise du Réglement sur Ia faune des parcs nationanx est
remplacé par ce qui suit :

{o) the introduction into a park of wildlife that is or was exotic wildlife.
Reglement général sur les parcs historiques nationaux

22 Le paragraphe 12(1) du Réglement général sur les parcs historigues nationato est
remplacé par ce qui suit :

12 {1) Ledirecteur du parc désigne comume restreinte toute activité ou toute aire du parc, si la
conservation, 1a direction ou [’administration du parc le requigrent.

23 Le paragraphe 14(1) du méme réglement est remplacé par ce qui suit :

14 (1) Si ia présence d’une nuisance est constatée dans un lieu a 1'intérieur du pare, ie directeur
du parc est autorisé a ordonner au propriétaire, au locataire, au titulaire d’un permis ou a tout
autre occupant du lieu de supprimer cette nuisance f, au besoin, de nettoyer le lieu.

14 Le paragraphe 16(2) du méme réglement est remplacé par ce qui suit :

2) Ledirecteur du parc annule le permis de camping déiivré aux termes du paragraphe (1) si la
conservation, la direction ou 1’administration du parc ou la séeurité du publicie requiérent.

23 L’article 20 du méme réglement est remplacé par ce qui suit :
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o B

le délai de carence ou refuser de le faire? Dans Paffirmative, doit-il indiquer une
préférence dans sa demande de prestations ou dune autre facon?

57l s’avere plus opportun de résoudre cette question par I'adoption dun
autre arréte provisoire, une réponse a cette lettre ne seraalors pas nécessaire. Sinon,
{’ai hite de recevoir vos commentaires concernant ce qui précede.

Weuillez agréer, Madame, expression de mes sentiments distingués,

[VERSION ORIGINALE SIGNEE PAR SHAWN ABEL]
Shawn Abel

Conseiller juridique

/mh
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-

En conséquence, un prestataire pourrait se voir plus facilement exclure du
bénéfice des prestations, selon lusage que la Commission fera du pouvoir
discrétionnaire que lui accorde Particle 153,195,

Wous vous saurions gré de nous expliquer pour quelles raisons ou sous quelles
conditions la Commission dewvrait exercer le pouvoir discrétionnaire prévu 4
Particle 153.195, car cela n’est indiqué ni dans la LeZ, ni dans étude dimpact de la
réglementation jointe 4 Parrété.

Le Comité mixte s’est toujours opposé a ce qu'on accorde a des organes cu
des fonctionnaires administratife des pouwoirs discrétionnaires qui exposent
inutilement des personnes au risque d’un traitement arbitraire pouvant porter atteinte
a leurs droits. Je propose donc qu’il soit précisé dans Particle les raisons pour
lesquelles la Commission peut priver un prestataire de la possibilité que alinéa 51a)
lui anrait garantie, ou les facteurs dont la Commission doit tenir compte avant de
prendre une telle décision.

Je constate que le libellé actuel du paragraphe 153.3(9) de la Loé n*autorise plus
le ministre 4 prendre des arrétés provizoires modifiant la Lo aprés le
30 septembre 2020. Il serait donc impossible pour le moment d'apporter des
modifications supplémentaires pour remédier au probléme susmentionné. Nous
vous serions toutefols reconnaissants de nous confirmer qu’on résoudra cette
question ¢i Pon prolonge ce pouvoir dans une future loi du Patlement ou que Pon
édicte une disposition permanente du méme genre.

Drans PPattente de vos commentaites, je vous prie d’agréer, Madame, mes
sincéres zalutations.

BIGNATURE]

Shawn Abel

Conseiller juridique

/mn

N
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Part 3 of Schedule 6 to the Regulations is amended by adding the
following after INote 4:

Note 5: This restriction does not apply to the annual regattas sanctioned

by the City of Salaberry-de-Valleyfield,

Il ¥ a déja une note 5 aprés la note 4. Dans la version anglaise, la note 5 de la
partie 3 de Pannexe 6 du Réglement n*aurait-elle pas dii &tre remplacée? JPobserve que
cela est la formulation utilisée dans la wersion francaize (¢ La note 5 de la partie 3 de
Pannexe & du méme réglement est remplacée par ce qui suit »).

Duans Pattente de wotre réponse, je wous prie de recevoir, Monsieur, mes
salutations chaleureuses.

Cynthia Kirkby
Conseillere juridique

/mh
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Transports Canada confirme que les articles deux et quatre feront partie des
modifications annuelles du Réglement sur les restrictions visant [utilisation des
batiments, prévues d’ici 1°été 2018, et que les articles un et trois seront ajoutés ala
présentation de I’année suivante, prévue d’ici I°été 2019. En espérant le tout 4 la
satisfaction du Comité, je vous prie d’agréer, Madame, mes salutations
distinguées.

Tom Oommen
Directeur général
Secrétariat ministériel
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TRANSIATION/TRADUCTION

V/RéE: DORS/2017-261
N/Ref: DSIMS/SGIDT 15101501

Mme Cynthia Kirkby

Conseillére principale intérimaire

Comité mixte permanent d’examen de la réglementation
Le Sénat

Ottawa, Ontario

K1A 044

Wadame,

V/REE: DORS/2017-261, Réglement sur les restrictions visant Iutilisation des

bitiments

Transports Canada aimerait faire le point sur les modifications au Réglement sur fos
sestroctions visant Mutdisation des bdtiments (le Réglement) demandées par le Comité mixte de
Pexamen de la réglementation dans sa lettre du 9 janvier 2018, Les chiffres fipurant dans
la présente correspondent a ceux figurant dans la lettre d’origine. Comme vous le savez
déja, les modifications deux et quatre ont été apportées en 2018 et publiées dans la

partie 11 de la Gageste du Canadale 31 octobre 2018, vol. 152, n® 22 (DORS/2018-204).

Les modifications un et trois font partie de la série de modifications qui devaient
gtre apportées au Reglement d’ici la fin de Pexercice, mais le manque de ressources et
Pévolution des priorités nous obligent & repousser cet exercice 4 plus tard. Transports
Canada prévoit désormais que les modifications demandées pourront €tre apportées
d’ici IPéte 2020, Je suis conwvaincu que le Comité trouvera cette nouvelle date acceptable.

Cordiales salutations,

Eewin Brosseau
Sous-ministre adjoint
Sécurité et slireté
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Ny

2. Article 10 de la partie 2 de Pannexe 6, sous Pintertitre « Région de
Haliburton »

Ce probleme a été soulevé au départ au point n® 9 du dossier du Comité mixte
sur le DORS/2017-124, et le Ministére avait accepté de modifier les coordonnées
indiquées dans la colonne 2 de Particle 10 pour qu’elles reflétent les coordonnées
exactes. Or, ce sont les coordonnées indiquées dans la colonne 3 de Particle 10 qui
ont été mises 4 jour par ce réglement modificatif. Les coordonnées indiquées dans la
colonne 2 de larticle 10 correspondent toujours par erreur 4 la description de
Particle 11.

3. Article 30 de la partie 2 de Pannexe 6, sous Fintertitre « Réoion de Mucskoka
— Parry Sound »

Pourriez-vous confirmer les deux ensembles de coordonnées indiquées dans
la colonne 2 de cet article {(45°33'07" 79°13'05" et 45°33'04" 79°13'06")? Elles

semblent correspondre 4 une bande de terre 4 Pest du lac Perry.

4, Article 3 de la partie 2 de Pannexe 6, sous lintertitre « Eégion de INorth Bay »

Ce probléme a été soulevé au départ au point n® 15 du dossier du Comité
mixte sur le DORS/2017-124, et le Ministére avait accepté de modifier les
coordonnées indiquées dans la colonne 2, car elles n'indiquaient pas un endroit précis
de la riviere Sturgeon. Les coordonnées indiquées dans la colonne 2 de la version
anglaise ont été correctement modifiées par ce réglement modificatif, mais la version
francaise semble inclure un chiffre supplémentaire aux minutes de la latitude de la
premiére coordonnée indiquée : 46°321'57.8".

o Article 259 de la partie 3 de Yannexe 6 — Version francaige

Cet article n’a pas ét€ modifié par ce réglement modificatif, mais fai constaté
lors de mon examen dudit réglement que la longitude indiquée an point B dans la

colonne 3 de cet article devrait comprendre une virgule au lieu d’un point (c’est-a-
dire 73°45'07 28", et non 73°45'07.28").

6. Article 5 de 1a partie 6 de Pannexe 6 — Version anglaise

La note accompagnant cet article a €té ajoutée i la premicre ligne dans la
colonne 4 comme promis, mais la deuxieme ligne semble avoir été modifiée par
mégarde pour passer de « sunset to sunrise » 4 « sunrise to sunset», donc a présent,
les deux lignes indiquent « sunrise to sunset ».

N
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Drans lattente de wotre réponse, je wous prie d’agréer, Monsicur, mes
salutations distinguées.

Geoffrey Hilton

Conseiller juridique

GH/mn
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Shawn Albel

Counsel

Standing Joint Committee for the Scrutiny of Regulations
¢/ o the Senate

Ottawa, ON K1A 0A4

Monsieur,

Dassier: DORS/2018-204, Réglement modifiant le Réglement sur les

restrictions visant Putilisation des batiments

Je wous remercie de votre lettre du 3 juillet 2019, dans laquelle vous
demandez des précisions sur plusieurs points concernant le Eéglment modiftant k
Riglement sur Jos restrections visant Putifisation des bdtiments (RRUB).

Trangports Canada (le Ministére) a examiné votre lettre en détail, et il tient
compte de tous les points soulevés dans le cadre de la série annuelle de
modifications réglementaires de 2019, Chaque année, le Ministere recoit les
demandes de restrictions wisant lutilisation des bitiments provenant des
administrations locales au plus tard 4 la mi-septembre. En plus d¢tudier ces
demandes locales, le Ministére exarminera aussi les points soulevés dans votre
lettre dans le cadre de la série de modifications réglementaires de 2019, Le
Ministére prépare une sériec de modifications réglementaires chaque année pour
le RRUB. Celle-ci comprend les nouvwelles demandes de restrictions wisant
Putilisation des bitiments en provenance de partout au pays, et toute autre mise
a jour nécessaire pour que le RRUB demeure exact et 4 jour, comme les
meodifications soulignées dans votre lettre, Cette série annuelle fait partie du Plan
prospectif de la réglementation du Ministére. La série de modifications
réglementaires de 2019 devrait £tre publice dans la partie I de la Gagette s Canada
a automne 2020,

5i l'on ne peut donner suite 4 des observations dans la série de 2019, le
Ministére transmettra une lettre dexplication au Comité mixte permanent
d’examen de la réglementation.

N
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En espérant que le Comité sera satisfait de cette réponse, je vous prie
dagréer, hMonsieur, mes salutations distinguées.

Kevin Brosseau
Sous-ministre adjoint
Sécurité et slireté
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SORM2020-167, By-law Amending Certain By-laws mads wndsr the
Camadian Faymenis Act

Thope the preceding provides a satisfactory answer to your letter.

Yours sincerely,

Aazbette 7" Qecpuea
Isabelle T. Jacque

Assistant Deputy Minister
Central Agencies Portfolio
Justice Canada

613-369-3305

cc: Leah Anderson, Assistant Deputy Minister
Financial Sector Policy Branch
Finance Canada
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Jajouterais que les paragraphes 62(2) et 63(2) précisent que le président doit
procéder 4 la suspension « dés que possible » aprés que la décision a ét€ prise, ce qui
rend encore plus flagrante labsence de toute mention dun délai aux
patagraphes 62(3) et 63(3).

Pour ces raisons, je suggére que les paragraphes 62(3) et 63 (3) zoient modifiés
afin d’indiquer expressément le délai dans lequel le président doit informer les

patticipants.

Dans lPattente de wvotre réponse, je wvous pric dagréer, Madame, mes
salutations distinguées.

[VERSION ORIGINALE SIGMNEE PAR SHAWN ABEL]

Shawn Abel

Conseiller jundique

/mn
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[EN-TETE DU MINISTERE DES FINANCES CANADA |
Ottawa, Canada

K1A 0G5
TRANSIATION/TRADUCTION
Received/Recu
13 January 2021
Regulations/R églementation
Monsieur Shawn Abel
Conseiller juridique

Comité mixte permnanent d’ examen de la réglementation
a/s du Sénat
Ottawa (Ontario) K1A OGS

Objet : DORS/2020-167, Reglement administratif modifiant cestuins réglements
administratifs pris en vertu de Io L of canadienne sur les paiemnents

Monsieur,

Te vous remercie de votre Lettre du § octobre 2020 portant sur le Réglement
administratif modifient certains réglements administratifs pris en verti de la Lol
canedienne surles patements.

Dans cette lettre, vous indiquez que les paragraphes 62(3) et 63(3) du Réglement
administratif n° 7 sur le systéme de transfert de patements de grande valeur (le

« Réglement administratif n® 7 ») devraient préciser le délai dans lequel le président de
1’ Association canadienne des paiements (ACP) doit aviser les participants au systéme de
transfert de paiements de grande valeur (STPGV) de la suspension d’un participant.
Vous faites remarquer que, puisque des délais sont indiqués a d’autres endroits,
notamment aux paragraphes 14(3), 62(2) et 63(2), I’absence de toute mention d’un délai
dans ces deux dispositions est plutdt étonnante.

Comme vous le savez, le conseil d”administration de 1’ ACP prend des réglements
administratifs en vertu de Particle 18 de la Lof canadienne sur les patements, et ces
réglements, 4 quelques exceptions prés, doivent étre approuvés par le ministre des
Finances pour entrer en vigueur. L’ ACP a confirmé que ’intention est d’informer
rapidement les participants de toute suspension au titre des articles 62 ¢t 63 du
Réglement administratif n® 7.

L>ACP et ses membres travaillent actuellement 4 la mise en place du systéme Lynx, qui
devrait remplacer le STPGV d’icila fin de 2021. Un nouveau réglement administratif qui
s appliquera au systéme Lynx et qui s’inspire en grande partie de 1*actuel Réglement

A2
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DORS/2020-167, Réglemeant admimstratifmodificnt certains réglements
admiristraliff pris en ventu de la Lol canadienne sur las paiements

administratif n° 7 est en cours de rédaction. I’ ACP et le ministére des Finances tiendront
compte de votre suggestion pour éviter que les dispositions du nouveauréglement
administratif ne eréent une ambiguité quant au délai imparti pour informer les participants
d’une suspension.

Sous réserve de I’approbation du ministre des Finances, le réglement administrati f
régissant le systéme Lynx fera I’objet d’une publication préalable dans la partie I dela
Gazette di Canada au cours des prochains mois.

Tespére que la présente répond de maniére satisfaisante a votre lettre.

Sincéres salutations,

[VERSION ORIGINALE SIGNEE PAR ISABELLE T. JACQUES]
Isabelle T. Tacques

Sous-ministre adjointe

Portefeuille des organismes centraux

Justice Canada

613-369-3305

e.¢.: Leah Anderson, sous-ministre adjointe
Direction de la politique du secteur financier
Ministére des Finances du Canada
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